福州大学科技发展基金申请项目同行评议意见表

评审要求：请各位评审专家在每个指标的相应选择项打“〇”，评出相应得分，并签署评审意见。            
流水号：      申请者：         项目名称：                                   项目总评分：      分

具体评议指标：

1、 学术思想（10分）                                                       一、评 分：    分

    A  具有明显的创新性（7—10分）

    B  有一定的创新性   （3—6分）

C  一般跟踪、无创新性 （2分）

2、 对国内外研究现状的了解与分析（10分）                                    二、评 分：    分

    A  了解国内外研究概况、水平和发展趋势（7—10分）

    B  对国内外研究现状了解一般  （3—6分）

C  对国内外研究现状不了解（2分）

3、 立论依据（科学意义和应用前景）（20分）                                   三、评 分：    分

A  对学科发展有重要意义和有近期应用前景（16—20分）

B  对学科发展有促进作用和有远期应用前景（10—15分）

C  属本学科的一般问题，应用前景不大（5—9分）

D  科学意义不大 ，无应用前景（小于4分）

4、 研究目标和内容（15分）                                                   四、评 分：    分

A  研究目标明确，内容具体、重点突出（11—15分）

B  研究目标较明确，重点不够突出（6—10分）

C  内容重复，缺乏特色（小于5分）  

5、 研究方法和技术路线（20分）                                               五、评 分：    分

A  研究方法和技术路线有特色、先进（16—20分）

B  研究方法和技术路线合理可行（10—15分）

C  研究方法和技术路线基本合理可行（5—9分）

D  研究方法和技术路线不够明确或存在错误（小于4分）

6、 研究基础与研究条件（15分）                                               六、评 分：    分

A  课题组有相关的研究基础和工作积累，并具备良好的研究条件（11—15分）

B  课题组相关的研究基础和研究条件较弱（6—10分）

C  课题组相关的研究基础和研究条件不具备（小于5分）  

7、 达到预期目标的可能性（10分）                                             七、评 分：    分

A  能达到预期目标，能升级申报相关类型课题（7—10分）

B  基本可达到预期目标，有望申报相关类型课题（3—6分）

C  达到预期目标较为困难（2分）

8、 评审意见

A  同意立项            

B  不同意立项

9、 其他建议：

                                                         同行评议专家（签字）                
                                                                年     月     日        

